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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Virtutea Militara
in grad de Cavaler

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1), ale art. 8 lit. A si ale art. 10 din Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméniei, republicata,

avand in vedere propunerea ministrului apararii nationale,

cu prilejul aniversarii a 95 de ani de la infiintarea armei tancuri, in semn de
inalta apreciere pentru rezultatele deosebite obtinute in procesul de formare,
specializare si instruire a personalului militar, pentru devotamentul si curajul
exceptionale dovedite de militari pe timpul participarii la misiuni internationale,

Presedintele Romaniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Virtutea Militara in grad de Cavaler, cu
insemn de pace, Drapelului de Lupta al Scolii de Aplicatie pentru Unitati de Lupta
-Mihai Viteazul”.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 31 iulie 2014.
Nr. 551.

DECIZIlI ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 368
din 26 iunie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 109 alin. (5) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice

Augustin Zegrean — presedinte S.R.L. din Eforie Nord in Dosarul nr. 9.433/2/2012 al
Valer Dorneanu — judecator Judecatoriei Constanta — Sectia civila si care constituie obiectul
Toni Grebla — judecator Dosarului nr. 654D/2013 al Curtii Constitutionale.

Petre Lazaroiu — judecator 2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
Mircea Stefan Minea — judecator citare este legal indeplinita.

Daniel Marius Morar — judecator 3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
Puskas Valentin Zoltan — judecator cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
Tudorel Toader — judecator concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
Valentina Barbateanu — magistrat-asistent neconstitutionalitate. Apreciaza c& nu se pune problema

existentei unei discriminari intre persoanele fizice si cele juridice

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror  sub aspectul platii amenzii contraventionale. Arata ca atat din
Simona Ricu. jurisprudenta Curtii Constitutionale, cat si a Curtii Europene a
Drepturilor Omului se desprinde ideea ca egalitatea nu

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu- presupune uniformitate. Apreciaza ca este valabila si in cauza
tionalitate a prevederilor art. 109 alin. (5) din Ordonanta de de fata observatia retinuta de Curtea Constitutionala in Decizia
urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile nr. 359 din 30 septembrie 2003 in sensul ca nu toate
publice, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,lcom Serv’ —  contraventiile prezinta acelasi grad de pericol social si aceeasi
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frecventa, astfel ca este firesc sa se poata stabili si un regim
diferentiat Tn legatura cu aplicarea sau neaplicarea unor facilitati
in executarea amenzilor, cum este cel prevazut de textul criticat
pentru neconstitutionalitate.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 11 octombrie 2013, pronuntata in
Dosarul nr. 9.433/2/2012, Judecétoria Constanta — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 109 alin. (5) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, exceptie ridicatd de
Societatea Comerciala ,lcom Serv’ — S.R.L. din Eforie Nord
intr-o cauza civild avand ca obiect solutionarea plangerii
formulate Tmpotriva unui proces-verbal de constatare si
sanctionare a unei contraventii la regimul circulatiei pe drumurile
publice.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca, spre deosebire de art. 28 din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001, care nu distinge intre persoanele fizice si
cele juridice cand se refera la injumatatirea cuantumului amenzii
daca aceasta este achitata pe loc sau in termen de cel mult
48 de ore de la incheierea procesului-verbal, textul de lege
criticat limiteaza sfera celor care pot beneficia de aceasta
injumatatire doar la persoanele fizice, crednd un regim
discriminatoriu intre persoanele fizice si cele juridice. Sustine
ca, de vreme ce persoana juridica este o entitate fictiva, poate
fi sanctionata contraventional in domeniul circulatiei pe
drumurile publice doar pentru faptele unuia dintre reprezentanti,
astfel ca ,a-i nega dreptul de a achita amenda la nivelul a
jumatate din cuantumul stipulat reprezinta o bresa a legii”.

6. Judecatoria Constanta — Sectia civila considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Apreciaza
ca autorul exceptiei se afla in eroare cu privire la existenta
discriminarii, nefiind vorba despre subiecti asemanatori, aflati in
situatii comparabile. Considera, totodata, ca nu sunt formulate
veritabile argumente care s& motiveze neconstitutionalitatea
prevederilor criticate, ci este relevata o simpla contrarietate intre
norme legale din acelasi domeniu sau din domenii pe care
autorul exceptiei le apreciaza ca fiind similare. Or, coordonarea
legislatiei in vigoare este de competenta autoritatii legiuitoare,
iar critica nu reprezinta o problema de constitutionalitate, ci
vizeaza o completare a acestora, ceea ce nu intra in competenta
Curtii Constitutionale, ci a Parlamentului ca unica autoritate
legiuitoare a tarii.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 109 alin. (5) din Ordonanta de urgentad a

Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 670 din
3 august 2006, cu modificarile si completarile ulterioare, care au
urmatoarea redactare: ,Contravenientul, cu exceptia persoanei
juridice, poate achita, in termen de cel mult doua zile lucratoare
de la data primirii procesului-verbal de constatare a
contraventiei, jumatate din minimul amenzii prevézute de lege.”

11. Din motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, rezulta
ca autorul acesteia isi raporteaza critica la prevederile art. 16
alin. (1) din Constitutie, care consacra egalitatea cetatenilor in
fata legii si a autoritatilor publice.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca textul de lege criticat stabileste c&, in cazul savarsirii
unei contraventii la regimul circulatiei pe drumurile publice,
contravenientul persoana fizica poate achita, in termen de cel
mult doua zile lucratoare de la data primirii procesului-verbal de
constatare a contraventiei, jumatate din minimul amenzii
prevazute de lege. Critica de neconstitutionalitate vizeaza
exceptarea expresa a persoanelor juridice de la aceasta
prevedere de favoare, in beneficiul carora legiuitorul nu a instituit
aceeasi facilitate ca aceea acordata persoanelor fizice prin textul
supus controlului de constitutionalitate. Autorul exceptiei invoca,
in motivarea acesteia, principiul egalitatii cetatenilor in fata legii
si a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari.
Incalcarea acestei norme constitutionale ar proveni, in opinia
sa, din neconcordanta existenta intre textul de lege ce formeaza
obiectul prezentei exceptii si felul in care Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor reglementeaza
modalitatea in care contravenientul poate achita amenda
aplicata. Astfel, potrivit art. 28 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001, contravenientul poate achita, pe loc sau in termen de
cel mult 48 de ore de la data incheierii procesului-verbal ori,
dupa caz, de la data comunicarii acestuia, jumatate din minimul
amenzii prevazute in actul normativ, fara sa se faca distinctie
dupa calitatea contravenientului de persoana fizica sau juridica.

13. Curtea observa ca autorul exceptiei argumenteaza
pretinsa neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 109 alin. (5) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 rezultata din
diferenta de tratament juridic aplicabil persoanelor fizice si celor
juridice prin compararea celor doua norme legale. Or, in
jurisprudenta sa, reprezentata, de exemplu, de Decizia nr. 44
din 12 februarie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 338 din 10 iunie 2013, sau Decizia nr. 33 din
28 ianuarie 2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 390 din 5 iunie 2003, Curtea a statuat ca
examinarea constitutionalitatii unui text de lege are in vedere
compatibilitatea acestui text cu dispozitiile constitutionale pretins
violate, iar nu compararea mai multor prevederi legale intre ele
si raportarea concluziei ce ar rezulta din aceasta comparatie la
dispozitii ori principii ale Constitutiei.

14. Mai mult, egalitatea consacrata de art. 16 alin. (1) din
Constitutie are n vedere cetatenii, acestia fiind cei carora Legea
fundamentala le recunoaste si garanteaza dreptul la un
tratament juridic nediscriminatoriu. Din interpretarea dispozitiilor
constitutionale amintite rezultd ca acestea nu consacra
egalitatea de tratament intre persoanele fizice si cele juridice.
Textul constitutional evocat le este aplicabil acestora din urma
doar in masura in care persoanele fizice care constituie
respectivele persoane juridice sunt afectate prin instituirea unui
tratament discriminatoriu in ce priveste exercitarea unor drepturi
sau libertati fundamentale. Or, injumatatirea cuantumului
amenzii in cazul achitarii acesteia in intervalul de timp specificat
de textul de lege criticat nu reprezinta un drept fundamental,
consacrat la nivel constitutional.

15. Curtea retine ca, in conformitate cu jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, statele beneficiaza de o anumita
marja de apreciere in a decide daca si in ce masura diferentele
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intre diversele situatii similare justifica un tratament juridic diferit,
iar scopul acestei marje variazd in functie de anumite
circumstante, de domeniu si de context (in acest sens, a se
vedea hotararile din 23 iulie 1968, 16 septembrie 1996 si 6 iulie
2004, pronuntate, respectiv, in cauzele ,Aspecte privind regimul
lingvistic in scolile belgiene” impotriva Belgiei, paragraful 10,
Gaygusuz impotriva Austriei, paragraful 42, Bocancea si altii
Impotriva Moldovei, paragraful 24).

16. Textul de lege criticat reflecta, insa, optiunea legiuitorului
cu privire la reglementarea modalitatii de plata a amenzilor
aplicate la regimul circulatiei pe drumurile publice. Exceptarea

expresa a persoanelor fizice de la facilitatea platii amenzii
reduse la jumatate se justifica prin intentia de responsabilizare
a acestora cu privire la savarsirea, de catre prepusii lor, a
contraventiilor la regimul circulatiei pe drumurile publice. Si cata
vreme acesta nu nesocoteste principiul constitutional al egalitatii
cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice, Curtea nu poate
cenzura modalitatea in care legiuitorul a inteles sa reglementeze
situatia prezentatd. Ca atare, instanta de contencios
constitutional nu poate impune legiuitorului o anumita conceptie
legislativa, controlul sau rezuméandu-se exclusiv la conformitatea
constitutionala a legii.

17. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Societatea Comerciala ,Ilcom Serv’ — S.R.L. din
Eforie Nord in Dosarul nr. 9.433/2/2012 al Judecatoriei Constanta — Sectia civila si constata ca dispozitiile art. 109 alin. (5) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice constitutionale in raport de criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Constanta si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 26 iunie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Pentru magistrat-asistent Valentina Barbateanu
semneaza, in temeiul art. 426 alin. (4)
din Codul de procedura civila,

prim-magistrat-asistent,
Marieta Safta

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 383
din 26 iunie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Bianca Draghici — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila,
exceptie ridicata de Marin Frunza in Dosarul nr. 7.104/121/2012/a1

al Judecatoriei Galati si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 198D/2014.

2. La apelul nominal se constata lipsa patrtilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, mentionand in acest sens jurisprudenta Curtii
Constitutionale Tn materie.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:
4. Prin Incheierea din 10 martie 2014, pronuntata in Dosarul
nr. 7.104/121/2012/a1, Judecatoria Galati a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 51/2008
privind ajutorul public judiciar in materie civila.
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5. Exceptia a fost ridicatd de Marin Frunzad cu ocazia
solutionarii unei cereri de reexaminare a incheierii prin care a
fost respinsa cererea de ajutor public judiciar sub forma scutirii
de plata taxei judiciare de timbru.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul,
in esenta, apreciaza ca dispozitile Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 51/2008 sunt neconstitutionale Th masura in care
permit instantei de judecatda s& solutioneze cererea de
reexaminare Tn mod arbitrar si subiectiv. Totodata, arata ca
procedura de solutionare a cererii de ajutor public judiciar, si
anume fara citarea partilor, In camera de consiliu, prin incheiere,
impotriva careia se poate formula doar cerere de reexaminare,
solutionatd ins& de aceeasi instanta de judecata, precum si
impunerea unor conditii exagerate, limitative pentru acordarea
acestui ajutor, referitoare la obligatia solicitantului de a preciza
cuantumul, suma ajutorului public de care a mai beneficiat in
cursul acelui an, in conditiile in care numai instanta de judecata,
Baroul Avocatilor si Ministerul Justitiei cunosc aceste date, toate
acestea determind tergiversarea in mod fortat a solutionarii
cauzei.

7. De asemenea, considera ca dispozitiile legale criticate
incalca dreptul la un proces echitabil, dreptul la aparare,
principiul statului de drept, dreptul la o judecata dreapta si
nepartinitoare, principiul universalitatii, principiul egalitatii,
dreptul privind interzicerea discriminarii, dreptul de acces liber la
justitie, dreptul la un recurs efectiv la o instanta nationala, dreptul
la doua grade de jurisdictie si dreptul la control judiciar ierarhic
superior.

8. Judecatoria Galati — Sectia civila opineaza in sensul
ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat
dispozitiile criticate faciliteaza accesul liber la justitie prin
garantarea dreptului la aparare, insa, in anumite conditii.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 51/2008, cu modificarile si
completérile ulterioare, sunt constitutionale. in acest sens, arata
ca motivarea exceptiei de neconstitutionalitate evidentiaza
probleme legate de modul de interpretare si aplicare a normelor
prin care se acorda ajutorul public judiciar in materie civila. Or,
clarificarea acestor aspecte revine instantei investite cu
solutionarea litigiului.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 51/2008
privind ajutorul public judiciar in materie civila, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 327 din 25 aprilie
2008, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 193/2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 723 din
24 octombrie 2008, cu modificarile si completarile ulterioare.

14. In opinia autorului exceptiei, dispozitiille legale criticate
contravin prevederilor constitutionale ale art. 1 — Statul roméan,
art. 11 — Dreptul international si dreptul intern, art. 15 —
Universalitatea, art. 16 — Egalitatea in drepturi, art. 20 —
Tratatele internationale privind drepturile omului, art. 21 —
Accesul liber la justitie, art. 24 — Dreptul la aparare, art. 53 —
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati,
art. 124 — Infaptuirea justitiei, art. 126 — Instantele
judecatoresti si art. 148 — Integrarea in Uniunea Europeana,
precum si dispozitiilor art. 1 — Obligatia de a respecta drepturile
omului, art. 6 — Dreptul la un proces echitabil, art. 13 — Dreptul
la un recurs efectiv, art. 14 — Interzicerea discriminarii si
art. 17 — Interzicerea abuzului de drept din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate invocata,
Curtea retine ca dispozitiile legale criticate au mai fost supuse
controlului de constitutionalitate exercitat prin prisma unor critici
similare. Mentionam, spre exemplu, Decizia nr. 103 din
27 februarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 297 din 23 aprilie 2014, Decizia nr. 16 din
16 ianuarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 119 din 18 februarie 2014, Decizia nr. 557 din
17 decembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 99 din 7 februarie 2014, Decizia nr. 426 din
24 octombrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 701 din 15 noiembrie 2013, si Decizia nr. 221 din
9 mai 2013, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 422 din 11 iulie 2013.

16. Astfel, prin Decizia nr. 103 din 27 februarie 2014, Curtea
Constitutionala, respingdnd ca neintemeiatd exceptia de
neconstitutionalitate, a retinut ca prin reglementarile cuprinse in
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul
public judiciar in materie civilda se urmareste asigurarea
efectivitatii dreptului de acces la justitie, prin stabilirea unor
minime si rezonabile conditii. In acest sens, s-a aratat ca
stabilirea unor limite si conditii privind acordarea ajutorului public
judiciar a fost determinata de posibilitatea asigurarii resurselor
financiare publice necesare acordarii ajutorului, de realizarea
unei distribuiri echitabile a ajutorului in formele prevazute la
art. 6 din ordonanta, de prevenirea exercitarii abuzive a cererii
de ajutor si a prejudicierii altor categorii de persoane fizice care
ar fi in nevoie de sustinere din partea statului si I-ar solicita, fara
a se ingradi in acest mod accesul efectiv la justitie.

17. De asemenea, prin Decizia nr. 385 din 24 martie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 431 din
21 iunie 2011, in ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
referitoare la posibilitatea de a ataca incheierea prin care s-a
solutionat cererea de ajutor public judiciar, Curtea a constatat
ca, potrivit art. 15 din actul normativ criticat, impotriva incheierii
prin care se respinge cererea de acordare a ajutorului public
judiciar cel interesat poate face cerere de reexaminare, in
termen de 5 zile de la data comunicarii incheierii, iar cererea de
reexaminare se solutioneaza in camera de consiliu de un alt
complet.

18. Curtea a mai aratat ca judecarea cererii privind
acordarea ajutorului public judiciar nu vizeaza fondul cauzei si
nu presupune in mod necesar dezbateri contradictorii. Prin
aceasta reglementare legiuitorul a avut in vedere instituirea unei
proceduri simple si operative de solutionare a acestei cereri,
astfel incat sunt justificate, din considerente de celeritate,
judecarea in camera de consiliu, fard citarea partilor, si
inexistenta caii de atac a recursului la o instanta superioara.

19. Totodatd, in solutionarea cererii nu este necesara
administrarea tuturor mijloacelor de proba reglementate de
Codul de procedura civila, deoarece judecarea se face pe baza
unor criterii obiective ce pot fi probate prin inscrisuri. Faptul ca
judecarea cererii de reexaminare se face de catre magistratii
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aceleiasi instante nu este de natura sa aduca atingere dreptului
la un tribunal impartial si dreptului la aparare. Prezumtia de
impartialitate si independentd a judecétorilor nu poate fi
nlaturata prin faptul ca acestia lucreaza la aceeasi instanta.
20. Pe de alta parte, solutionarea cererii de reexaminare se
face pe baza unor criterii obiective si presupune verificarea

anumitor inscrisuri din care sa rezulte starea materiala a
solicitantului si a familiei sale.

21. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atéat solutia, cat si considerentele cuprinse in aceste decizii si
pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Marin Frunza in Dosarul nr. 7.104/121/2012/a1
al Judecatoriei Galati si constata ca dispozitiile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in

materie civila sunt constitutionale in raport de criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Galati si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 26 iunie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Bianca Draghici

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 407
din 3 iulie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 194 si art. 200 alin. (2)
din Codul de procedura civila

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecétor
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 194 si art. 200 alin. (2) din Codul de
procedura civila, exceptie ridicatd de Teodora Gh. Paval, prin
mandatar Marcel Savin, in Dosarul nr. 5.533/314/2013/a1 al
Judecétoriei Suceava si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 114D/2014.

2. La apelul nominal se constata lipsa partii, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata si mentinerea jurisprudentei Curtii in materie.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 4 februarie 2014, pronuntata in Dosarul
nr. 5.533/314/2013/a1, Judecatoria Suceava a sesizat Curtea
Constitutionala pentru solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 194 si art. 200 alin. (2) din
Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Teodora Gh.
Paval, prin mandatar Marcel Savin, intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea cererii de reexaminare a unei incheieri prin care a
fost anulata cererea de chemare in judecata avand ca obiect
reziliere contract.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esentd, ca dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale, intrucat termenul de 10 zile este un termen
scurt, reclamantul neavand posibilitatea sa-si spuna pozitia
referitor la cererea formala a instantei, fiind discriminat in raport
cu celelalte parti care nu sunt afectate de termenul de 10 zile.
Astfel, reclamantul se afla in imposibilitatea absoluta de a indica
elementele enumerate de art. 194 din Codul de procedura civila,
ceea ce contravine art. 21 din Constitutie, cu consecinta
restrangerii accesului la justitie deschis unui justitiabil intr-o
asemenea maniera incat dreptul este atins in insasi substanta
lui. A mai aratat ca elementele cerute de art. 194—200 alin. (2)
din Codul de procedura civila impun un formalism excesiv,
aducand atingere accesului liber la justitie, iar sanctiunea
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anularii cererii 1l lipseste pe reclamant de posibilitatea de a i se
examina pe fond pretentia. Mai sustine ca, de multe ori, cand
cererea este afectatd de un termen de prescriptie, acesta se
pierde prin aplicarea sanctiunii nulitatii cererii corelativ cu
pierderea taxelor, ceea ce incalca art. 21 si art. 24 alin. (1) din
Constitutie.

6. Judecatoria Suceava apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece procedura
prevazuta de dispozitile legale criticate reprezinta optiunea
legiuitorului si are drept scop remedierea unor lipsuri ale actiunii
introductive, astfel incat, la momentul demararii procedurii de
fixare a primului termen de judecata, aceasta sa cuprinda toate
elementele prevazute de art. 194 din Codul de procedura civila.
Legiuitorul a dorit disciplinarea partilor dintr-un proces si, in
acest fel, respectarea principiului celeritatii si a dreptului la un
proces echitabil. Procedura criticata nu este de natura sa
afecteze insasi substanta dreptului protejat, avand in vedere ca
este insotita de garantia conferita de dreptul de a formula o
cerere de reexaminare prevazuta de art. 200 alin. (4) din Codul
de procedura civila. Instanta de judecata se pronunta asupra
unei probleme care priveste exclusiv buna administrare a
justitiei.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

8. Avocatul Poporului considera ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. In sensul constitutionalitatii
prevederilor legale criticate mentioneaza jurisprudenta Curtii in
materie, respectiv Decizia nr. 479 din 21 noiembrie 2013 si
Decizia nr. 31 din 21 ianuarie 2014.

9. Presedintii celor douad Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 194 si art. 200 alin. (2) din Codul de procedura
civila, texte de lege care au urmatorul cuprins:

— Art. 194: Cuprinsul cererii de chemare in judecata

,Cererea de chemare in judecata va cuprinde:

a) numele si prenumele, domiciliul sau resedinta pdtrtilor ori,
pentru persoane juridice, denumirea si sediul lor. De asemenea,
cererea va cuprinde gi codul numeric personal sau, dupéa caz,
codul unic de inregistrare ori codul de identificare fiscala,
numdrul de inmatriculare in registrul comertului sau de inscriere
in registrul persoanelor juridice si contul bancar ale
reclamantului, precum si ale parétului, daca partile poseda ori li
s-au atribuit aceste elemente de identificare potrivit legii, in
masura in care acestea sunt cunoscute de reclamant.
Dispozitiile art. 148 alin. (1) teza a Il-a sunt aplicabile. Daca
reclamantul locuieste in strainatate, va aréta si domiciliul ales
in Roménia unde urmeaza sé i se faca toate comunicérile
privind procesul;

b) numele, prenumele si calitatea celui care reprezinta partea
in proces, iar in cazul reprezentarii prin avocat, numele,
prenumele acestuia si sediul profesional. Dispozitiile art. 148
alin. (1) teza a ll-a sunt aplicabile in mod corespunzétor. Dovada

calitatii de reprezentant, in forma prevazuta la art. 151, se va
alatura cererii;

c) obiectul cererii si valoarea Iui, dupa prefuirea
reclamantului, atunci cand acesta este evaluabil in bani, precum
si modul de calcul prin care s-a ajuns la determinarea acestei
valori, cu indicarea inscrisurilor corespunzéatoare. Pentru
imobile, se aplicd in mod corespunzétor dispozitiile art. 104.
Pentru identificarea imobilelor se vor aréta localitatea si judetul,
strada si numarul, iar in lipsa, vecinéatatile, etajul si apartamentul,
precum si, cand imobilul este inscris in cartea funciard, numaérul
de carte funciard si numarul cadastral sau topografic, dupd caz.
La cererea de chemare in judecata se va anexa extrasul de
carte funciarda, cu aratarea titularului inscris in cartea funciara,
eliberat de biroul de cadastru si publicitate imobiliard in raza
cdruia este situat imobilul, iar in cazul in care imobilul nu este
inscris in cartea funciara, se va anexa un certificat emis de
acelasi birou, care atesta acest fapt;

d) ardtarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiazé cererea;

e) ardtarea dovezilor pe care se sprijind fiecare capat de
cerere. Céand dovada se face prin inscrisuri, se vor aplica, in
mod corespunzétor, dispozitiile art. 150. Cand reclamantul
doreste s& isi dovedeascé cererea sau vreunul dintre capetele
acesteia prin interogatoriul parétului, va cere infatisarea in
persoana a acestuia, daca péaratul este o persoana fizica. In
cazurile in care legea prevede ca paratul va raspunde in scris la
interogatoriu, acesta va fi atasat cererii de chemare in judecata.
Cénd se va cere dovada cu martori, se vor ardta numele,
prenumele si adresa martorilor, dispozitiile art. 148 alin. (1) teza
a ll-a fiind aplicabile in mod corespunzétor;

f) semnatura.”

— Art. 200 alin. (2): ,Cénd cererea nu indeplineste aceste
cerinte, reclamantului i se vor comunica in scris lipsurile, cu
mentiunea cd, in termen de cel mult 10 zile de la primirea
comunicarii, trebuie sa facd completarile sau modificarile
dispuse, sub sanctiunea anularii cererii. Se excepteaza de la
aceastd sanctiune obligatia de a se desemna un reprezentant
comun, caz in care sunt aplicabile dispozitiile art. 202 alin. (3).”

12. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale prezentate incalca prevederile din Constitutie
ale art. 16 privind egalitatea in drepturi si art. 21 privind accesul
liber la justitie, art. 20 referitor la tratatele internationale privind
drepturile omului si art. 24 privind dreptul la aparare. De
asemenea, invoca si art. 6 paragraful 1 privind dreptul la un
proces echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Din examinarea exceptiei
de neconstitutionalitate, se retine si invocarea art. 53 din
Constitutie privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al
unor libertati.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate invocata,
Curtea Constitutionald retine ca s-a mai pronuntat asupra
dispozitiilor legale criticate, in acest sens fiind Decizia nr. 479
din 21 noiembrie 2013, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 59 din 23 ianuarie 2014, Decizia nr. 31
din 21 ianuarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 112 din 14 februarie 2014, Decizia nr. 26 din
21 ianuarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 243 din 4 aprilie 2014, sau Decizia nr. 66 din
11 februarie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 286 din 17 aprilie 2014.

14. Cu acele prilejuri, Curtea a retinut ca procedura
prevazuta de art. 200 din Codul de procedura civila are drept
scop remedierea unor lipsuri ale actiunii introductive, astfel
incat, la momentul demararii procedurii de fixare a primului
termen de judecata, aceasta sa cuprinda toate elementele
prevazute de art. 194 din Codul de procedura civila. Legiuitorul
a dorit disciplinarea partilor din proces si, In acest fel,
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respectarea principiului celeritatii si a dreptului la un proces
echitabil. O astfel de procedura nu este de natura sa afecteze
insasi esenta dreptului protejat, avand in vedere ca este insotita
si de garantia conferita de dreptul de a formula o cerere de
reexaminare prevazuta de art. 200 alin. (4) din Codul de
procedura civila. Mai mult, instanta de judecatad se pronunta
asupra unei probleme care priveste exclusiv buna administrare
a justitiei. Atat timp cat procedura criticaté nu priveste insasi
judecarea pe fond a cererii introductive, dispozitiile criticate nu
infrang prevederile referitoare la dreptul la un proces echitabil,
intrucat procedura speciala vizatd nu se refera la fondul
cauzelor, respectiv la drepturile civile, cum prevede art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, ci numai la aspectele de ordin pur legal, a caror
examinare nu face cu nimic necesara o dezbatere, cu citarea
partilor (in acest sens, a se vedea Decizia nr. 479 din
21 noiembrie 2013). Totodata, prin Decizia nr. 31 din 21 ianuarie
2014, Curtea a retinut ca procedura regularizarii cererii
introductive are rolul de a degreva instantele de judecata de
cereri incomplete, fiind de natura a pregati judecata sub toate
aspectele sale. Prin aceasta procedura se realizeaza si o
protectie a paratului, caruia i se comunica o cerere de chemare
n judecata completd, fata de care va putea formula aparari prin
intdmpinare. Spre deosebire de reglementarea art. 200 din
actualul cod de procedura civila, vechea reglementare din Codul
de procedura civila din 1865 presupunea, in vederea remedierii
cererilor incomplete, acordarea de noi termene, care, de cele
mai multe ori, conduceau la prelungirea procesului, afectandu-se
astfel termenul optim si previzibil. Totodata, atragea angajarea
de noi cheltuieli atat ale partilor, cat si din partea instantei.
Procedura regularizarii cererii introductive se intemeiaza si pe
solutia de principiu consacrata de art. 14 alin. (2) din Codul de
procedura civila, potrivit careia partile trebuie sa isi faca
cunoscute reciproc si in timp util, direct sau prin intermediul
instantei, dupa caz, motivele de fapt si de drept pe care Tsi
intemeiaza pretentiile si apararile, precum si mijloacele de proba
de care inteleg sa se foloseasca, astfel incat fiecare dintre ele
sa isi poata organiza apararea.

15. Distinct de cele aratate, prin Decizia nr. 670 din 18 mai
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 421
din 16 iunie 2011, Curtea a statuat ca principiul accesului liber
la justitie implica si adoptarea de catre legiuitor a unor reguli de
procedura clare, care sa& cuprinda cu precizie conditiile si

termenele in care justitiabilii isi pot exercita drepturile lor
procesuale.

16. In ceea ce priveste invocarea prevederilor art. 16 din
Constitutie referitor la egalitatea in fata legii, Curtea a constatat
ca dispozitiile legale criticate se aplica in aceeasi masura
persoanelor aflate Tn aceeasi situatie juridica, neputandu-se
retine Tncalcarea dispozitiilor constitutionale mentionate.

17. De asemenea, Curtea a considerat ca, prin comunicarea
reclamantului de catre instanta a lipsurilor cererii introductive,
judecatorul isi manifesta rolul activ in asigurarea accesului
efectiv la justitie al titularului cererii, instanta nerestituind cererea
de chemare in judecata, ci doar pune in vedere reclamantului sa
completeze lipsurile in termenul prevazut de lege. Instanta,
potrivit art. 200 alin. (1) din Codul de procedura civila, face
aprecieri formale referitoare la intocmirea cererii de chemare in
judecata, care trebuie sa cuprinda toate elementele prevazute
de lege.

18. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 194 si 197 din Codul de procedura civila,
Curtea, prin Decizia nr. 66 din 11 februarie 2014, a constatat ca
acestea instituie conditii de forma ale cererii de chemare in
judecata, reglementand cuprinsul acesteia (art. 194), precum si
cerinta timbrarii acesteia (art. 197). Astfel, cerintele reglementate
prin art. 194—197 din Codul de procedura civila au rolul de a
identifica partile, de a asigura drepturile substantiale si
procedurale ale acestora, celeritatea procedurii, administrarea
suficienta a probelor si evitarea abuzului de drept.

19. In ceea ce priveste aspectele privind indeplinirea
cerintelor prevazute de art. 194 si 197 din Codul de procedura
civila si care pot conduce la anularea cererii de chemare in
judecata, Curtea a retinut ca aceste sustineri privesc
interpretarea si aplicarea legii de catre instantele de judecats,
singurele competente sa aprecieze, in concret, in ce masura
anumite lipsuri ale cererii de chemare in judecata (cum ar fi
neindicarea codului numeric personal, sau, dupa caz, a contului
bancar al partilor, ,in masura in care acestea sunt cunoscute”,
astfel cum precizeaza in mod expres art. 194 din Codul de
procedura civild) au o suficientd gravitate, in sensul imposibilitatii
complinirii acestora din actele depuse la dosar, pentru a justifica
anularea cererii in procedura regularizarii.

20. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, cét si considerentele cuprinse in deciziile
mentionate isi pastreaza valabilitatea si Th cauza de fata.

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Teodora Gh. Paval, prin mandatar Marcel Savin,
in Dosarul nr. 5.533/314/2013/a1 al Judecatoriei Suceava si constatad ca dispozitiile art. 194 si art. 200 alin. (2) din Codul de
procedura civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Suceava si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 3 iulie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea scoaterii din rezervele de stat a unei cantitati de motorina
si acordarea acesteia ca ajutor umanitar intern de urgenta, cu titlu gratuit,
pentru protectia populatiei afectate din judetul Vaslui

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 5 alin. 1 lit. a) si alin. 3 din Legea nr. 82/1992 privind
rezervele de stat, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba scoaterea din rezervele de stat si
acordarea imediata ca ajutor umanitar intern de urgenta, cu titlu
gratuit, a unei cantitati de 30 de tone motorina, in limita sumei
de 114 mii lei, necesare desfasurarii masurilor de interventie
operativa pentru protectia populatiei amenintate sau afectate de
urmarile distructive ale inundatiilor si viiturilor de pe raza
judetului Vaslui.

(2) Cantitatea de combustibil prevazuta la alin. (1) poate fi
diminuata in functie de posibilitatile tehnologice de incarcare la
capacitate maxima a cisternei de transport.

Art. 2. — Pe perioada desfasurarii actiunilor de interventie in
sprijinul populatiei amenintate, cantitatea de combustibil necesar
se scoate din stocurile disponibile ale rezervelor de stat, la
valorile specificatiilor tehnice ale produsului aflat pe stoc.

Art. 3. — Administratia Nationald a Rezervelor de Stat si
Probleme Speciale scade din gestiune, la pretul de inregistrare,
prin debitarea contului 6891 ,Cheltuieli privind rezerva de stat”,
cantitatea de produs aprobata a fi scoasa din rezervele de stat,
potrivit prezentei hotarari, pe baza avizului de expeditie si a
procesului-verbal de predare-primire semnat de persoana
imputernicitd desemnata de Institutia Prefectului — Judetul
Vaslui.

Art. 4. — (1) Cantitatea de combustibil este pusa la dispozitia
Institutiei Prefectului — Judetul Vaslui din unitatea teritoriala
subordonata Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat si
Probleme Speciale, potrivit art. 4 alin. 1 din Legea nr. 82/1992
privind rezervele de stat, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Receptia cantitatii de combustibil se face la sediul unitatii
teritoriale subordonate Administratiei Nationale a Rezervelor de
Stat si Probleme Speciale.

(3) Cheltuielile pentru realizarea operatiunilor prevazute la
alin. (1) se suporta din veniturile proprii ale activitatii pentru
interventii operative si reintregirea stocurilor diminuate, infiintata
pe langd Administratia Nationald a Rezervelor de Stat si
Probleme Speciale, conform Hotararii Guvernului nr. 598/2014
privind infiintarea pe langa Administratia Nationala a Rezervelor
de Stat si Probleme Speciale a unei activitati finantate integral
din venituri proprii, precum si pentru modificarea si completarea
Hotararii Guvernului nr. 1.380/2009 privind Tinfiintarea,
organizarea, functionarea si atributile Administratiei Nationale
a Rezervelor de Stat si Probleme Speciale.

Art. 5. — (1) Institutia Prefectului — Judetul Vaslui justifica
distribuirea produsului scos din rezervele de stat, in conditiile
prezentei hotarari, conform prevederilor art. 7 din Hotararea
Guvernului nr. 371/1993 privind acordarea, in prima interventie,
a ajutoarelor umanitare populatiei sinistrate, ca urmare a unor
situatii exceptionale.

(2) Documentele justificative privind distribuirea produsului
se pastreaza la sediul Institutiei Prefectului — Judetul Vaslui in
vederea punerii lor la dispozitia organelor de control abilitate.

(3) Schimbarea, sub orice forma, a destinatiei produsului
acordat ca ajutor umanitar intern de urgenta, cu titlu gratuit, din
rezervele de stat, este interzisa si atrage, dupa caz,
raspunderea civila, administrativa, disciplinara sau penala.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 31 iulie 2014.
Nr. 633.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Gabriel Oprea
Presedintele Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat
si Probleme Speciale,
Dan Cornel Baranga
Ministrul finantelor publice,
loana-Maria Petrescu
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea scoaterii din rezervele de stat a unor cantitati de produse
si acordarea acestora ca ajutoare umanitare interne de urgenta, cu titlu gratuit,
in sprijinul populatiei afectate de inundatii din judetul Valcea

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 5 alin. 1 lit. a) si alin. 3 si art. 8 alin. 3 din Legea nr. 82/1992
privind rezervele de stat, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 122 lit. ¢) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile

ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aprobd scoaterea din rezervele de stat si
acordarea imediata ca ajutoare umanitare interne de urgents,
cu titlu gratuit, a unor cantitati de produse, prevazute in anexa
care face parte integranta din prezenta hotarare, necesare
desfasurarii actiunilor de interventie in sprijinul populatiei
afectate de inundatii din judetul Valcea.

Art. 2. — Administratia Nationald a Rezervelor de Stat si
Probleme Speciale scade din gestiune, la pretul de inregistrare,
prin debitarea contului 6891 ,Cheltuieli privind rezerva de stat”,
cantitatea de produs aprobata a fi scoasa din rezervele de stat,
potrivit prezentei hotaréri, pe baza avizului de expeditie si a
procesului-verbal de predare-primire semnat de persoana
imputernicita desemnata de Institutia Prefectului — Judetul
Vélcea.

Art. 3. — Cheltuielile pentru realizarea operatiunilor
prevazute la art. 1 se suporta din veniturile proprii ale activitatii,
infiintata pe langa Administratia Nationala a Rezervelor de Stat
si Probleme Speciale, potrivit Hotararii Guvernului nr. 598/2014
privind infiintarea pe langa Administratia Nationald a Rezervelor
de Stat si Probleme Speciale a unei activitati finantate integral
din venituri proprii, precum si pentru modificarea si completarea
Hotararii Guvernului nr. 1.380/2009 privind Tinfiintarea,
organizarea, functionarea si atributiile Administratiei Nationale
a Rezervelor de Stat si Probleme Speciale.

Art. 4. — (1) Institutia Prefectului — Judetul Valcea justifica
distribuirea produsului scos din rezervele de stat, in conditiile
prezentei hotarari, conform prevederilor art. 7 din Hotararea
Guvernului nr. 371/1993 privind acordarea, in prima interventie,
a ajutoarelor umanitare populatiei sinistrate, ca urmare a unor
situatii exceptionale.

(2) Documentele justificative privind distribuirea produsului
se pastreaza la sediul Institutiei Prefectului — Judetul Valcea, in
vederea punerii lor la dispozitia organelor de control abilitate.

(3) Schimbarea, sub orice forma, a destinatiei produsului
acordat ca ajutor umanitar intern de urgenta, cu titlu gratuit, din
rezervele de stat este interzisa si atrage, dupa caz, raspunderea
civila, administrativa, disciplinara sau penala.

Art. 5. — (1) Se aproba achizitia Tn regim de urgenta, pentru
interventii operative in sprijinul populatiei afectate a urmatoarelor
cantitati de produse: 745,2 kg conserve carne, 652 kg conserve
pate de ficat, in limita sumei de 25 mii lei, finantarea
realizandu-se din bugetul Administratiei Nationale a Rezervelor
de Stat si Probleme Speciale aprobat pentru anul 2014, din
veniturile proprii ale activitatii de ,interventii operative si
reintregirea stocurilor diminuate”.

(2) In anul 2014, fondurile necesare reintregirii stocurilor
rezerva de stat diminuate cu cantitatile prevazute in anexa se
asigura din activitate finantata integral din veniturile proprii ale
Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat si Probleme
Speciale.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 31 iulie 2014.
Nr. 634.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Gabriel Oprea
Presedintele Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat
si Probleme Speciale,
Dan Cornel Baranga
Ministrul finantelor publice,
loana-Maria Petrescu
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea
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ANEXA
LISTA
produselor acordate ca ajutor umanitar
pentru populatia afectata de inundatii din judetul Valcea

glr,[ Produsul UM Cantitatea
1. Conserve carne porc kg 745,2
2. Conserve pate de ficat kg 652
3. Conserve fasole cu costita kg 300
4. Apa minerala litri 8.208
5. Paturi buc. 200
6. Cearsafuri pat buc. 400
7. Fete de perna buc. 200
8. Saltele pat buc. 200

Valoare (mii lei) 110

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea anexei la Hotararea Guvernului nr. 390/2014 privind suplimentarea bugetului
Ministerului Mediului si Schimbarilor Climatice pentru Departamentul pentru Ape, Paduri
si Piscicultura din Fondul de interventie la dispozitia Guvernului,
pentru inlaturarea efectelor calamitatilor naturale produse in lunile aprilie si mai 2014

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Guvernului nr. 390/2014  pentru inldturarea efectelor calamitatilor naturale produse in lunile
privind suplimentarea bugetului Ministerului Mediului si aprilie si mai 2014, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Schimbarilor Climatice pentru Departamentul pentru Ape, Paduri  Partea |, nr. 360 din 15 mai 2014, se modifica si se inlocuieste cu
si Piscicultura din Fondul de interventie la dispozitia Guvernului, anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Nicolae-Liviu Dragnea
p. Ministrul mediului si schimbarilor climatice,
Mihail Faca,
secretar de stat
Ministrul delegat pentru ape, paduri si piscicultura,
Adriana Doina Pana
Ministrul finantelor publice,
loana-Maria Petrescu
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea

Bucuresti, 31 iulie 2014.
Nr. 635.
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ANEXA

(Anexa la Hotdrarea Guvernului nr. 390/2014)

LISTA
lucrarilor si cheltuielile necesare pentru inlaturarea efectelor calamitatilor naturale produse in lunile aprilie si mai 2014,
finantate din Fondul de interventie la dispozitia Guvernului

(':\lr[ Denumirea obiectivului/judetul Raul/Amplasament Lucrari propuse Vab(?;ﬁ?etstala
1. |Regularizarea raului [ Pe raul Cosustea Mare Lucrari regularizare albie prin reprofilarea albiei 4.000
Cosustea Mare in zona|Amplasament: zona comunei | L = 4,5 km, diguri de aparare si protectii de taluz
localitatii Corcova, judetul | Corcova, satele Corcova si| pentru stoparea eroziunilor de mal
Mehedinti Cordun
2. |Amenajarea paraului | Pe paraul Pesteana Lucrari regularizare albie prin suprainaltare 3.500
Pesteana la  Brosteni, | Amplasament: zona comunei | refacere corp dig mal stang L = 1.000 m,
judetul Mehedinti Brosteni protectie mal stang L = 1.000 m, reprofilare albie
L = 2.300 m, deponii sistematizate L = 140 m,
dig nou mal stdng L = 240 m
3. |Regularizarea raului | Pe raul Desnatui Lucrari de regularizare a albiei prin recalibrare 6.500
Desnatui si afluenti in zona | Amplasament: zona comunei | albie L = 3,0 km, amenajare afluenti L = 800 m,
comunei Balacita, satul | Balacita, satul Gvardenita consolidari de mal L = 4.000 m, subtraversari si
Gvardenita, judetul praguri de stabilizare a talvegului
Mehedinti — Reabilitare poduri 4 bucati
— Podete pietonale 5 bucéati
4. |Regularizarea raului | Pe raul Desnatui Lucrari de regularizare albie prin recalibrare 6.000
Desnatui in zona comunei [ Amplasament: zona comunei|albie L = 4.000 m, consolidari de mal
Carpen, satul Cleanov, | Carpen, satul Cleanov L=1.800 m, subtraversari si praguri de
judetul Dolj stabilizare a talvegului
— Reabilitare poduri 6 bucati
— Podete pietonale 5 bucati
5. |Refacerea Barajului de|Pe raul lalomita Lucrari de refacere: 4.900
priza Bilciuresti—Canal — Canal deviere mal stang
deviere mal stang, judetul — Deversor canal deviere
Dambovita — Canal de prizé Bilciuresti (refacere: batardou
deviere, priza provizorie, rizberma, stopare
eroziuni de mal pe o lungime de 400 ml)
6. |Aparare de mal raul Oltet in | Pe raul Oltet Lucrari de refacere: 333
zona localitatii Morunglav, | Amplasament: zona localitatea | — taluz exterior dig apéarare L = 0,13 km
judetul Olt Morunglav, judetul Olt — consolidari de mal L = 0,13 km
7. |Lucrari de deviere ale raului | Pe raul Oltet Lucrari de deviere si amenajare ale raului Oltet 3.100
Oltet in zona comunei|Amplasament: zona comunei |— amenajarea albiei pe 500 ml
Morunglav, judetul Olt Morunglav, judetul Olt
8. |Studiu de amenajare | Bazinul hidrografic al raului 300
hidrotehnica a bazinului [Vedea
hidrografic al raului Vedea
9. |Lucrari de regularizare si|Bazinul hidrografic  al|— regularizare si indiguire L = 2,5 km 1.200
indiguire péaraul Cainelui, | paraului Cainelui, localitatea
localitatea Silistea-Gumesti, | Silistea-Gumesti,  judetul
judetul Teleorman Teleorman
TOTAL 29.833
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Ministerului Mediului si Schimbarilor Climatice pentru
Departamentul pentru Ape, Paduri si Piscicultura din Fondul de interventie la dispozitia
Guvernului, pentru inlaturarea efectelor calamitatilor naturale produse in luna iulie 2014

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 30 alin. (4) si (5) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Mediului si Schimbarilor Climatice pentru Departamentul pentru
Ape Paduri si Piscicultura din Fondul de interventie la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2014, cu suma
de 6.000 mii lei la capitolul 70.01 ,Locuinte, servicii si dezvoltare
publica”, titlul 71 ,Active nefinanciare”, art. 71.01 ,Active fixe”.

(2) Fondurile prevazute la alin. (1) se utilizeaza pentru
realizarea in regim de urgenta a lucrarilor pentru inlaturarea
efectelor calamitatilor naturale produse in luna iulie 2014 la
lucrarile de gospodarire a apelor aferente obiectivelor din
domeniul public al statului, prevazute in anexa care face parte
integranta din prezenta hotaréare.

Art. 2. — Pentru asigurarea fondurilor necesare finantarii
prevazute la art. 1 se suplimenteaza cu suma de 6.000 mii lei
Fondul de interventie la dispozitia Guvernului din Fondul de
rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul
de stat pe anul 2014.

Art. 3. — Elaborarea documentatiei tehnico-economice si
executia lucrarilor se contracteazd de catre Administratia
Nationalda ,Apele Romane”, institutie publica aflata fin
coordonarea Ministerului Mediului si Schimbarilor Climatice, cu
respectarea prevederilor Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor
de concesiune de servicii, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 337/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru situatii de fortd majora.

Art. 4. — Ministerul Finantelor Publice este autorizat sa
introduca, la propunerea ordonatorului principal de credite,
modificarile corespunzatoare in structura bugetului de stat si in
volumul si structura bugetului Ministerului Mediului si
Schimbarilor Climatice si Departamentului pentru Ape Paduri si
Piscicultura pe anul 2014.

Art. 5. — Departamentul pentru Ape, Paduri si Piscicultura
raspunde de modul de utilizare a sumei alocate potrivit
prevederilor art. 1, in conformitate cu dispozitiile legale.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 31 iulie 2014.
Nr. 636.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Nicolae-Liviu Dragnea
p. Ministrul mediului si schimbarilor climatice,
Mihail Faca,
secretar de stat
Ministrul delegat pentru ape, paduri si piscicultura,
Adriana Doina Pana
Ministrul finantelor publice,
loana-Maria Petrescu
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea

ANEXA

CHELTUIELI
pentru inlaturarea efectelor calamitatilor naturale produse in luna iulie 2014

Nr. Denumirea obiectivului/judetul Raul/Amplasament Lucrari propuse Valoart_a_a t_otalé
crt. (mii lei)
1. | Regularizare parau Teslui si|raul Teslui, pe sectorul [— regularizare albie L = 12 km 6.000
refacerea liniei de aparare | aferent localitatilor Mischi— | — protectii de mal cu ziduri de beton L =200 ml
pe sectorul Mischi—Teslui, | Teslui, judetul Dolj — refacere diguri L = 2,5 km
judetul Dolj — reabilitare poduri 6 buc.
— subtraversari deponii sistematizate si praguri
de stabilizare a talvegului
TOTAL 6.000
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Ministerului Sanatatii pentru achizitia de ambulante necesare
implementarii acordurilor de colaborare cu Republica Moldova

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 30 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Sanatatii pe anul 2014, la capitolul 66.01, titlul 70, cu suma de
2.031 mii lei, din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2014.

Art. 2. — Sumele alocate potrivit prezentei hotarari se
utilizeaza pentru achizitia de catre Ministerul Sanatatii a doua
ambulante de tip C si a trei ambulante 4x4 de tip B, necesare

implementarii acordurilor de colaborare cu Republica Moldova,
potrivit dispozitiilor legale.

Art. 3. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor Publice sa
introduca, la propunerea ordonatorului principal de credite,
modificarile corespunzatoare in structura bugetului de stat si in
volumul si structura bugetului Ministerului Sanatatii pe anul
2014.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 31 iulie 2014.
Nr. 637.

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Nicolae Banicioiu
Ministrul finantelor publice,
loana-Maria Petrescu
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru completarea anexei la Hotararea Guvernului nr. 55/2014 pentru aprobarea modului
de repartizare si de utilizare a sumelor prevazute la lit. c) si d) din anexa nr. 3/13/02a
la Legea bugetului de stat pe anul 2014 nr. 356/2013

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa la Hotararea Guvernului nr. 55/2014
pentru aprobarea modului de repartizare si de utilizare a
sumelor prevazute la lit. ¢) si d) din anexa nr. 3/13/02a la Legea
bugetului de stat pe anul 2014 nr. 356/2013, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 104 din 11 februarie
2014, se completeaza dupa cum urmeaza:

— La sectiunea ,Suma de 1.440 mii lei — prevazuta la lit. c)
«Proiecte de comunicare, informare publica si promovarea
imaginii si intereselor romanesti peste hotare» din anexa
nr. 3/13/02a la Legea bugetului de stat pe anul 2014

nr. 356/2013”, dupa litera m) se introduce o noua litera, litera n),
cu urmatorul cuprins:

,N) sprijinirea dotarii scolilor si bibliotecilor folosite si/sau
frecventate de vorbitori de limba roména in terte state cu
materiale de promovare a limbii si culturii romane, prin achizitia
si distribuirea céatre autoritatile abilitate ale statelor respective
de carti, enciclopedii, dictionare, albume, albume foto, brosuri,
pliante, publicatii periodice, afise, harti, agende, calendare,
casete video, casete audio, compact-discuri, DVD-uri
multimedia si alte materiale, conform acordurilor bilaterale
incheiate cu statele respective.”

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 31 iulie 2014.
Nr. 638.

Contrasemneaza:

p. Seful Cancelariei Primului-Ministru,
Radu lonel Puchiu
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru
Ministrul afacerilor externe,
Titus Corlatean
Ministrul finantelor publice,
loana-Maria Petrescu
Ministrul delegat pentru buget,
Liviu Voinea
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

GUVERNUL ROMANIEI
DEPARTAMENTUL PENTRU PROIECTE DE INFRASTRUCTURA,

PUBLICE CENTRALE

INVESTITII STRAINE, PARTENERIAT PUBLIC-PRIVAT S| PROMOVAREA EXPORTURILOR

ORDIN
pentru modificarea art. 1 din Ordinul secretarului de stat care conduce Departamentul
pentru Proiecte de Infrastructura, Investitii Straine, Parteneriat Public-Privat
si Promovarea Exporturilor nr. 340/2014 privind stabilirea unor derogari de la prevederile
Ordinului ministrului delegat pentru proiecte de infrastructura de interes national
si investitii straine nr. 290/2013 pentru aprobarea unor tarife aplicate de Compania Nationala
de Autostrazi si Drumuri Nationale din Roméania — S.A.

In temeiul prevederilor art. 21 alin. (1), ale art. 41 alin. (13), ale art. 411 alin. (1), ale art. 47 alin. (4), (6) si (8) din Ordonanta
Guvernului nr. 43/1997 privind regimul drumurilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 11 alin. (4) si ale
art. 11 din Ordonanta Guvernului nr. 15/2002 privind aplicarea tarifului de utilizare si a tarifului de trecere pe reteaua de drumuri
nationale din Romania, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 424/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si ale art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 536/2014 privind organizarea si functionarea Departamentului pentru
Proiecte de Infrastructura, Investitii Straine, Parteneriat Public-Privat si Promovarea Exporturilor,

secretarul de stat care conduce Departamentul pentru Proiecte de Infrastructura, Investitii Straine, Parteneriat
Public-Privat si Promovarea Exporturilor emite urmatorul ordin:

Art. I. — Articolul 1 din Ordinul secretarului de stat care
conduce Departamentul pentru Proiecte de Infrastructura,
Investitii Straine, Parteneriat Public-Privat si Promovarea
Exporturilor nr. 340/2014 privind stabilirea unor derogari de la
prevederile Ordinului ministrului delegat pentru proiecte de
infrastructura de interes national si investitii straine nr. 290/2013
pentru aprobarea unor tarife aplicate de Compania Nationala de
Autostrazi si Drumuri Nationale din Roméania — S.A., publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 499 din 4 iulie 2014,
cu modificarile ulterioare, se modificd si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 1. — Prin derogare de la prevederile Ordinului
ministrului delegat pentru proiecte de infrastructura de interes
national si investitii stréine nr. 290/2013 pentru aprobarea unor
tarife aplicate de Compania Nationala de Autostrazi si Drumuri
Nationale din Roméania — S.A., publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 484 din 2 august 2013, cu modificarile si
completarile ulterioare, incasarea tarifelor de trecere pentru
utilizarea podului peste Dunare de la Fetesti—Cernavoda se
sisteaza de la data intrarii in vigoare a prezentului ordin si pana
la data de 1 septembrie 2014, ora 24.00.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

p. Secretarul de stat care conduce Departamentul pentru Proiecte de Infrastructura,
Investitii Straine, Parteneriat Public-Privat si Promovarea Exporturilor,
Mihai Roventa

Bucuresti, 1 august 2014.
Nr. 413.




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2014 —

5 Valoare

yr: Denumirea publicatiei d:l:;rg?:.t,ii (TVA 9% inclus) — lei

anuale 12 luni 3 luni 1 luna
1. | Monitorul Oficial, Partea | 900 1.310 360 131
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 88 1.640 150
3. [ Monitorul Oficial, Partea a ll-a 200 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 500 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 6.500 1.880 170
6. | Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 252 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 48 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 4 500 130
9. | Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 12 800 75

NOTA:

Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.

ABONAMENTE LA PRODUSELE iIN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2014 —

Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000

Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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